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Imants Paradnieks — latvieSu uznémeéjs un 10. Saeimas deputats —
ir dedzigas parliecibas cilveéks visas dzives jomas un lomas. Vélétaju
sajismu izpelnijas ar to, ka pirmsvélésanu kampana aicinaja Andri
Skeli abiem kopa iziet melu detektora parbaudi. Turklat no
sabiedribas neslépa faktu, ka vinam ir divas gimenes. Drosmigi!

Tikpat drosmigi UNA aicinaja politiki uz atklatu sarunu bez
aprobeZosanas ar «ja» vai «néy, ka tas ir ar melu detektoru. Divas
tikSanas reizés Paradnieku maja, kur zem viena jumta ir ari privatais
bérnudarzs, Imants parliecindja, ka vinam neeksisté puspatiesibas,
un viss! UNAS mérkis bija izzinat, kas slépjas aiz 81 «un viss». Kapéc
viena gadijuma tas nozimé «ja», bet cita — «néy.
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1987. gada beidzis Rigas 4. medicinas
“olu, iegustot feldSera specialitati.
~$8. gada, vél dienot padomju armija,
Jas LNNK. 1990. gadd ieglist mimieka—
inliceja profesiju. Darbojas ka amata
sstars, lidz 1993. gada nodibina
emumu «AGNI», kura darbibas joma ir
_.uni un interjerdizains. Izveidojis
- ribu «Hokeja klubs AGNI», kura ir
"~ priekssedetajs. 2008. gada izveidojis
to pirmsskolas izglitibas iestadi «Bermu
yiais centrs Prcite». Sobrid neklatiene
tiestbu zindgtni LU.

ws$ 20006. gada darbojas partija
"« Latvijails, ir tas lidzpriekSsedetdjs.
2. gadd 10. Saeimas véleSands kandide
2. 'esvélesanu apgabald nacionalds
- _as «Visu Latvijai — TB/LNNK>
ar pirmo numuru un tiek ievélets.
weésanu kampana apbraukajis
% M zirga pajugd.

u
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dzivesbiedri Dinu ir Cetri berni —
H "is, Anete, Imants un Rihards,
as  mu — déls Helvis.

i L] L]
. vietis

~ i bijis sarkanbalts pat kosi sarkana-
ic s, nebistoties stiira majas. Kas So-
L tadi neka toreiz?

Atkal esam nonakusi lidz bistamajai ro-
bezai, kad sakam zaudét latvietibu. Kad
cilvéki ar Oksfordas diplomiem ju-
1 semninard runa par to, ka mums
izadas identitates, skumji smaidu. Te,
Latvija, mes esot latviesi, Eiropa — savieni-
bas loceldi, Amerika — eiropiesi, un ta ta-
I'd nav! Visur meés esam latviegi! ledo-
es sipolu. Sipola miza, kas apkaltusi,
tik un  ir sipola miza. Katra sipola karta
¢ lolam, taja skaitd pats kodols, ir
1idrs, ka latviesiem daudz $o kar-
bitiba no ta nemainds. Labak
vardu «identitate» man patik latvis-
Tba» — vjssvarigékais, kas esmu.

w

Déla Helvja bérnudarza izlaiduma kopa ar vismilakajiem: pieciem bérniem, vinu mammam,
savu mammu un krustdélu. Blakus Imantam Helvja mamma Jana, aiz gavilnieka — sieva Dina.

Tapatiba nevar mainities, lai kur cilvéks at-
rastos. Latvietim ir Dieva dota vieta uz ze-
mes, kur but par latvieti. Ar1 Karlis Ul-
manis sacijis: «Tautas latvisko misiju
més varésim pildit tikai ka latvie$i uz lat-
vie§u zemes.» Ta ir musu vide. Krieviska
vide ir arpus Latvijas robezam.

Tas nebija loti diplomatiski.

Toties taisnigi. (Smejas.) Ja latviska vide
kadu dara nelaimigu, lai nemokas. Parvei-
dot par nelatvisku meés to nelausim, un
viss! Janis Lejins, gramatas «ZImogs sarka-
na vaska» autors {ari vairdku televizijas se-
rialu autors, t. sk. «Vienas vasaras zieds» —
G. R), par 3o lietu saka ta: «Dievs nemil
divas lietas — tukSumu un vienadoSanu.»
Ja musu paSapzina ir liela, neviens cits
musu telpa neko nevar nodarit.

Ka apversums manu domu dzivé bija
8o. gados «Karoga» publicétie, bet péc tam

cenziras aizliegtie Maras Zalites dzejoli.
Atceros «Baladi par paradito godu»: «Bet
godu, visvairak tu pieprasi godu, jo pats tu
bez goda, bez goda un beda, tu aizmirsi dar-
gako neradit sveSam.» Tur viss ir pateikts!

Parsteidzo$u lietu piedzivoju, skatoties
filmu «Avatars», jo konstatéju — Ka-
merons to uznémis par latvie§iem. Par sak-
ném, kas tiek sveso cirstas, par svétbirzim,
kas tiek iznicinatas. Tur ir pat dainas, pre-
cizi nolasima masu vértibu sistéma. Filma
izskan fraze: «Katrs piedzimst divreiz. Otr-
reiz tad, kad vin$ piedzimst savai tautai»
Ta ir filma par vértibam, ne tikai par eko-
logiju, ka dazs saskata... Soké&josi, ne?

Ta astite matos tev esot visu miizu.

Mhm. Savulaik tas bija protests pret ie-
kartu. Vienmér esmu protestéjis pret grei-
zu sistému — komjaunatné nestdjos, arl
pionieros ne. Medicinas skola mums bija
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baltas cepurites, zem kuras slépu garos
matus. Skolu varéju beigt ar sarkano diplo-
mu, un, stajoties institita, bitu jaliek tikai
viens eksamens. Militaras apmacibas pa-
sniedzéjs padomju pulkvedis Siradze lika
nogriezt matus, tad likSot Cetrinieku (piecu
ballu sistéma). Nenogriezu, paliku ar trij-
nieku un bez sarkana diploma, bet ar ga-
riem matiem un paslepnumu. Péc armijas
matus atkal ataudzéju.

Tas bija laiks, kad notika vilciena demo-
lésana péc «Pérkona» koncerta, Atmoda. Ari
tu biji no tiem, kas plosijas?

Neplosijos gan, biju klusais panks, vai-
Tjos no bara. Alkoholu ne piles nelietoju
lidz 23 gadu vecumam, nekad neesmu
smekéjis. Armija gandriz juku nost, jo tu-
r€jos pats par sevi. Visi stica alinus, laida
pa rinki izsmekus, es tup@ju savrup, katru
dienu rakstiju uz majam véstules un lasi-
ju, lasiju, lasiju... Kad jutu, ka neizturésu,
iedvesu sev: «Ergli lido pa vienam, varnas
pulcéjas baros.» Padomiju laiki staigaju ar
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«Vedam Aneti ho dzemdibu
nama.» 1990. gads.

«Apzinajos, ka kaisliba ir uguns,
bet nesavaldita kaisliba —

«katlinu» galva, kam sarkanbalta malina
un uzraksts: «Es runaju latviski.»

— —
Uznémejs

Kam janotiek, lai tu nogrieztu matus?

Sen, kad tikko biju nodibinajis savu uz-
némumu, piedalijos konkursa «Gada aste».
Tur arl man uzdeva o jautdjumu. Pa jokam
atbildéju: «Janopelna pirmais miljons.»

Tatad neesi nopelnijis?

Ne jau tas noteiks manu lémumu par
tela mainu. Mdja, kas man pieder Brivibas
iela, maksa vairak par miljonu. Bet kredit-
saistibas $o ciparu samazina.

Nu tacu paradnieks!

Par dzimtas uzvardu man ir dzilaks
skaidrojums — tam nav sakara ar materia-
lam saistibam. Esmu paradnieks savai tau-
tai, saviem senciem. Par to, ka esmu latvie-
tis. Bérnu bérniem esmu parada $o zemj,

ar ko viniem un mums lepoties. Indianiem
ir teiciens: «Més neesam mantojusi zemi

ugunsgreks. Tas nelava melot, ka
esmu gatavs bt citads. Atskiriba
no daudziem man nav slepenas
dzives.»

no senciem, bet aiznémusies to no saviem
bérniem.»

Ja péc tadas filozofijas visi dzivotu, tad
nebiitu — péc manis kaut vai pladi.

Péc tadas ari dzivoju. Kaut vai savi ka-
minu biznesa. Nevaru atlauties iestradat lé-
taku materialu vien tapéc, ka ta ir izdevi-
gak. Darbu veicu ta, ka to daritu sev. Tad
varu drosi klientam acis skatities.

Un ka ar privato bérnudarzu? Skaidrs, ka
ar to nekads bizness nevar sanakt. Tatad ide-
jas varda? Vai ta ir skaidra?

7a, pilnigi! Esmu parliecinats, ka cilveku
veido vide, kura ving aug un dzivo. Tipéc aiz-
ravos ar Janas ideju, izpérkot majas pirmo
stavu, izveidot taja bérnudirzu. leguldju
stipr] vairdk, neki sakuma aprékinaju, jo ie-
liku vislabako. Ja bérnudarzu bitu taisijis -
kai biznesam, viss butu citidi. Nauda ir tikai
lIdzeklis, man ti nekad nav bijusi mérkis. Ta-
gad mums ir 22 bémi, bet, kad «Ptcite» at-
vEras, pusotru meénesi trim audzinatajam un
divim auklitém bija tikai viens béms.



Pratojot, kadu vélos redzét bérmudarzu,
bija skaidrs ka labvéligu augsni mazajam
personibam veido cilvekd, tipéc svarigakais
bija personals — audzinatajas, metodike.
Magistra izglitiba ne vienmer nosaka kvalita-
ti. Metodiki jau pazinu — vinu biju parbau-
dijis uz saviem bérniem (smejas) valsts ber-
nudarzi un nolému aicinat darba pie sevis.

Ar parvilinasanu nodarbojies?

Viss vienkarsi sakrita. Metodike bija plano-
jusi iet prom, mana ideja «uzpeldéja» Istaja
bridi. Gaju pie vaditajas un teicu, ka labprat
nemtu vinu pie sevis. Nekadi draugi nebijam,
vienkarsi darzinam, kura gija mani mazie pui-
kas, visadi palidz&ju. Péc tam Jana piemekléja
paréjo personalu, atrada izcilas audzinatajas.
Virietis

Ja Dina tev ir sieva, ka dévé Janu?

Vai tas ir tik batiski? Ir tacu gadijumi, kad
viri rupéjas par vairakam pamestajam gime-
ném. Es riipéjos par divam gimeném, tas ne-
pametot. Bet tas ir tikai mans gadijums.

novérté, ka tev ir virs-bikses, kas kadreiz
parnak ari majas.

Tapéc sievietei ir paSciena. Par virieSa
un sievietes attiecibam man ir pasam savs
formuléjums. Galvenais uzdevums viriesa
dzive ir darit sievieti laimigu. Savukart sie-
vietes uzdevums ir uzturét viriet o vélmi.
Tad virietis nebas tikai bikses. Bet ne jau
izdabdjot — ne ta, ka sieviete tagad daris
visu, lai virietis gribétu vinu darit laimigu.
Ta nav pareizi, ar to nevar sikt. Pirmais ir
virietis. Ja vin§ gribés darit sievieti laimigu,
tikai tad ir vinas spékos uzturét $o vélmi.

Tik un ta sanak, ka sakums ir sievieté. Jo
vispirms vajag novértét sievieti sevi, lai vi-
rietis ieraudzitu to, kuru vélas darit laimigu.

Nav t3, ka sievietei jaséz tikai pie pavarda
un pie bérniem. Virietis, kur$ saka, ka ta va-
jag, negrib savu sievieti redzét laimigu. Ja sie-
viete jutas ierobezota, vina biis nelaimiga. Ta-
¢u, ja kads vai kada starp virieti un sievieti liek
vienlidzibas zimi, es saku: «Tas nav dabiski!
Vai sievietei bitu jadara tas pats, kas virietim?
Katram ir sava misija, un tikai abi kopa veido

1rms gajam laulaties baznica, teicu: «Tads es esmu.
"~ varl mani pienemt vai nepienemt.» Vina pienéma.

reiz mans sievi§kibas ideals bija Kima Beisingere,
un es Dinai teicu: «Pat ja tu baitu Kima Beisingere,

un ta man bus alkas un interese ari par citam

S. = vietém.»»

Ezoteriki saka, ka katram cilvékam pasau-
Ie esot apméram tris otris pusites. Sos cil-
vékus dzives laika varot nesatikt vispar; var
s~ tdivus vai pat visus tris vienlaikus.

I »ites ir dala no veseluma. Daziem
pric  tats par veselumu aprobeZojas ar savu
€go. Savu gadijumu uzskatu par ipadu situa-
ciju neatkarigi no ta, kadas eksisté teorijas.

Jis t?(:u nedzivojat visi kopa?!

Né. Seit dzivojam més ar Dinu un jau-
nakajiem puikam, jo abi vecakie bérni jau
Ir patstavigi. Mums ar Janu un Helvi ir at-
sevisks dzivoklis. Visi kopa esam biezi, ko-
pa médzam apmeklét dazadus pasikumus.
Attiecibas visiem ir draudzigas. Ari masu
draugi un pazinas to sen jau pienémusi.

Jebkura sieviete $ada situicija tomar var

ties tikai puslidz nozimiga savam virietim.

Princips, ko ievéroju pats un aicinu ie-
Vvérot ari citiem, — vienmér noverté to, kas
tev ir, nevis bedajies par to, ki nav.

Péc 31 principa viegli var parvértat to, kas
hav novértésanas vérts. Apméram ti: sieviete

veselumu.» Nepastav in viens pats un jan
viens pats! Pat visstipraka sieviete atklataka
saruna atzitos, ka vina grib blakus spécigu vi-
rieti, kur§ dazas lietas paveikiu vinas vieta.
Nevis tapéc, ka vina to nevarétu. Vina var! Bet
vai ti ir sievietes sttiba? Tapat virietis grib
justies vajadzigs sievietei, kuru grib darit lai-
migu. No t3, ka tam pretojamies, rodas dzi-
mumu dispozicija — sievietes klast viriskiga-
kas, viriesi sievigkigaki. Absurds!

Ka tu doma3, vai sieviete var bat laimiga,
ja vinas milotais grib darit laimigu vél kadu
sievieti?

T3 ka mana dzivé tada situacija ir, butu
jajauta Dinai, kadi bija vinas apsvérumi,
kad vina piepéma léemumu ar to sadzivot.
Man pamatu pamats ir godigums. Protams,
ari godigums nav absolts, kadreiz var kaut
ko noklusét, bet meli ir un paliek meli. Me-
li ir objektivi, noklusé$ana — subjektiva.

Kada toreiz bija tava objektiva patiesiba?

Teicu, ka ar mani ir notids ta, ki ir noticis.
Jautdju, vai Dinai viss mani patik, vai patik

viss, ko daru. Vai vina mani vérté ka sevis
cientgu, vai mil mani tadu, kids esmu. Saci-
ju: ja ir kas tads, kas tev mani skiet nepiene-
mamms, pasaki! Ng, viss esot lieliski. Tada ga-
dijum3, vai ir grat pienemt, ka esmu
iemilgjis vélreiz? Ja tas ir vienigais $kérslis,
kas noslauka visu labo, tad més nevaram bt
kopa, un viss. Pienem lemumul! Jo es zinu,
ka gribu bat ar tevi kopa. Kidas tagad ir ma-
nas iespéjas — ir vai nav? Apmeéram ta to ri-
sindju. Dinai bija jaizsver un japienem lé-
mums. Aicinaju vinu pienemt $o situaciju.

Pienemt iespéjams daudz ko, bet ar to
sadzivot... Tu pats varétu sadzivot ar ap-
grieztu situaciju — kada no tavam sievietém,
tu un vél viens, ko vina iemil&jusi? Tad jus
bitu jau Cetri.

T3 ir maksligi modeléta situicija. Tas ir
nedabiski un nav mans gadijums. Ja ta ba-
tu, més $kirtos.

Tatad saproti, ka tas batu parcilvécigi
smagi, emocionali neiesp&jami.

Viennozimigi. Tomér atkal uzsveru: tas
ir izdomats gadijums. Ja savai sievietei
vairs nenozimésu to, ko noziméju tagad, ta
bis bijusi mana vaina, mana atbildiba.

Bet nedzivotu trisstiira modeli?

NE, un viss!

Bet vinam paliek tadas iesp&jas?

Katram clveékam ir izvéles iespéjas, bet
Sos spéles noteikumus neizstradaju apzinati.
Nekad neparedzéju, ka mana dzivé ta no-
tiks. Varbut ne lidz galam pietiekami, tacu
nedaudz sevi pazinu jau tad, kad vél nebiju
precéjies, un to arl Dina var apliecinat.
Pirms gajam laulaties baznica, teicu: «Tads
es esmu. Tu vari mani pienemt vai nepie-
nemt vispar» Vina pienéma, piekrita lauli-
bam. Toreiz mans sieviskibas ideals bija Ki-
ma Beisingere, un es Dinai teicu: «Pat ja tu
butu Kima Beisingere ar tikpat skaistu dve-
seles pasauli ka vinas aréjais veidols (jo Di-
nas dvéseles pasaule ir apbrinojami skaista),
tik un ta man bas alkas un interese arl par
citaim sievietém.» Apzinajos, ka kaisliba ir
uguns, bet nesavaldita kaisliba — uguns-
gréks. Si apjausma nelava sev un vinai me-
lot, ka esmu gatavs bat citads. Atskiriba no
daudziem man nav slepenas dzives.

Ari Laéplésis miléja gan Spidolu, gan
Laimdotu.

So salidzinajumu kadreiz jau esmu
dzirdgjis. Tomeér neesmu iedzilinajies. Ie-
spéjams, ir istais bridis.

Isi sakot, Laimdota piedavaja Lacplésim
tikai milumu, maigumu un riipes, ieteica sar-
gat sevi, nelékt uz ecésam. Savukart Spido-
la piedivaja izaugsmi caur nemieru, trauksmi,
pat risku. Neviens nevarot kliit par virieti, ja
vina sievieté mit tikai Laimdota.

T3 trauksme — tas ari ir galvenais. (Sme-
jas.) Ja $adi vinas sapin kopd, var motivét ari
ta. {Aizdomagjas.) Dina ir viss, ko virietis sievie-
té varetu gribeét saskatit. Bet tas, kas attiecas uz
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2002. gads.

L

O | L
l . ‘ i «Krasainas pasakas» — Janas dzimsanas diena. 2007. gads.
««Riipéties par divam sievietém — tas nav viriesa dubultpienakums.

Tas So pienakumu vismaz Cetrkar§o.» VirieSa uzdevumu darit sievieti
laimigu mana gadijuma paveikt ir stipri sarezgitak.»

Spidolu — asums, pilnigi dta dinamika —, ir
Janai. (Interviju laikd epizodiski satiku abas sie-
vietes. Ar pdris frazém, ko katra parmija ar
Imantu, pietika, loi nebiatu iemesla apSaubit vi-
na tagad teikto — G. R). Jana briziem plosas
Istas pretstatu cinas — tas mani jzaicina.

Savukart, pateicoties Dinai, esmu tas,
kas esmu. Varbut parak reti vinai esmu to
teicis. Virietis vienmér grib bat stiprs, ta-
péc baidas izskatities sentimentils, pieiet
pie sievas, apskaut un teikt labus vardus.
Tas nenozimeé, ka to nedaru, bet vina batu
pelnijusi vairak.

(Pardoma.) Visas lietas mana dzivé notiku-
Sas tada seciba, kada tam vajadzéja notikt. Ari
medicinas skold nokluvu gluzi nejausi, ta nav
mana sitiba, bet tur satiku savu sievu. Man
bija 17 gadu, kad jau zinaju, ka k]tsu tévs, un
18 gados par tadu kluvu. Kad uzziniju, ka
mums ar Dinu biis béms, mani parnéma lai-
mes sajita. Biju jauns un zal§ «gurkis», bet
skaidri jutu, ka Dina man ir vajadziga. Tobrid
liku pedéjos eksamenus medicinas skola. Zi-
ndju, ka talit jaiet armija, bet bija sajuta: «Fal
Man dzivé viss ir nokartojies.» Nopietni — ta
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bija. Uzreiz sajutu pamatu zem kajam. Do-
maju — vismaz Sos divus gadus bus, kas
man taja krieviskaja vidé uzturés dzivesprie-
ku. Bérnam bija ¢etri ménesi, kad aizgaju ar-
mija. Katru dienu rakstiju Dinai véstules, pat
divas diend. Kad naktis deZuréju, rakstiju vi-
su laiku.

Seit, kur tagad ir bemudarzs, bija pirma
vieta, kur meés ar sievu dzivojam, — taja ma-
zajad mijina (rdda laukd po logy), kur tagad ir
saimniecibas éka. T4 bija pavisam maza telpi-
na ar krasns apkuri, sauso tualeti un sapeléju-
am, ziema sasalu$am siendm. Kad atnacu no
armijas, tur vél misu meitu jzauklgjam. Tas
viss ir izdzivots, un esmu laimigs par tam die-
nim, kas mums bijusas. Ar visam grafibim
var tikt gala, ja blakus juti cilvekus, kuru dé] ir
vérts cinities, kuriem esi vajadzigs un kuri tev
ir vajadzigi.

Tapéc ta situdcija, kas bija pirms ga-
diem desmit, kad vélreiz iemilgjos... Sma-
ga, protams. Tacu es loti véléjos, lai Dina
mani pienem ari tada bridi, kad bija kriet-
ni krasaks pavérsiens, neka kads no mums
varéja iedomaties.

Ja godigi, es to tulkotu ta: vinam cita ir
mildka neka es. Ja ta, tad uz redzésanos!

Ko nozimé — cita ir milaka? Man ir
pieci bérni, un katru es milu ar visu sir-
di — visus vienadi stipri.

Tur jau ta lieta! Vecaku milestiba ir vie-
niga, kas spéj vairoties, pat daloties.

Man ir citadi. Kads to var nepienemt vai
neticét, bet man ti ir.

Ka mili divas sievietes vienadi stipri?

Katru savadak.

Kura bridi tu Dinai pateici, ka mili vél otru?

Kad jau zindju — mums ar Janu bas
puika.

Ja reiz esi maksimali godigs, vai nevaja-
dzéja pateikt agrak?

Ja otrs neko nejauts, titad negrib zinat,
un t ir vina izvéle. Bet, ja jaut3, tavs piena-
kums ir atbildét. Man bija jaizdara izvéle: vai
nu bit godigam, vai nelietim un sakt dubult-
dzivi. Ja Dina biitu pienémusi citu lémumu,
ar musu gimeni butu noticis tas pats, kas ar
daudzam citam. Tad man butu cita gimene.
Nezinu, ka varétu pienemt, ka jagkiras no
cilveka, kuru loti mil&ju un milu joprojam.



Negribéju nevienam neko uzspiest. Kaut
gan Dina man pa jokam ir teikusi: «Tu jau
mani piespiedi.» (lesmejas, tad apklust.) Zi-
nu tacu, cik vinai bija gruti.

Es domaju — vinam abam ir grati.

Vai sabiedribai es batu labais un parei-
zais, ja no vienas butu $kiries un dzivojis ar
otru? Vai t batu norma? Kas ti par sabied-
ribu, kurai liekas, ka vienu pamest, lai izvé-
letos otru, ir labak? Ari no draugiem tiku
dzirdejis: «Tev japienem lémums, ar kuru
palikt.» AtziSos — ari par $adu lemumu do-
maju. Vienigais, ko izdomaju, ka tida gadi-
juma varu dzivot tikai viens pats. Ki Karlis
Ulmanis — «apprecét» valsti. Ja man batu
japienem lemums kaut ko mainit, tad tikai
5ads. Bet vai taja bridi es vairs butu tas, kas
esmu? Nezinu, ki batu, ja batu. Ir ta, ka ir!

Visvairak negribétu, lai sievietei tu klu-
tu... Kads?

Glévs, neizlémigs. Man svarigi, lai sie-
viete zina — vienmeér biu vinas atbalsts
un patvérums.

Teévs

Tev nav sajita, ka nevari déliem paradit
normalas gimenes pieméru?

Mans gadijums nav piemeérs. Tas nebija
ari mans idedls. Vienmeér esmu apgalvojs,

ka par idealu uzskatu stabilu laulibu, kura
ir daudz bérnu. Nekad neesmu déliem tei-
cis, ka, lak, papucis ir istenais piemeérs.

Cik vecakajam délam gadu?

Divdesmit Cetri. Parrundjam visu. Arl
sirdslietas. Esmu vinam teicis: «Rapéties par
divam sievietém — tas nav virie$a dubultpie-
nakums. Tas $o pienakumu vismaz Cetrkar
$0.» VirieSa uzdevumu darit sievieti laimigu
mana gadijuma paveikt ir stipri sarezgitak.

Ari ka tévs esi principials?

Bémiem maz ko aizliedzu. Man pat par-
met, ka lauju viniem parik lielu brivibu. Lai
gan... ir dazas lietas, kas no manas puses
principiali ir aizliegtas. «Kokakola» un «Mak-
donalds» viniem ir kategorisks aizliegums —
né, un viss! Bija pat gadfjums, kad nelavam
bérniem piedalities labas draudzenes bérna
dzimsanas diena «Makdonalda». Piedavajam
dazidas alternativas, pat uz misu rékina no-
svinét atseviski. Principu nevar lauzt vienu rei-
zi. Tas vai nu pastay, vai nepastav!

Ka bérniem maci godigumu?

Runaju ar viniem. Reiz, kad Helvim bi-
ja trIs gadi, vin$ bija panémis no masinas
siknaudu un ne par ko neatzinas. Saku vi-
nam: «Helvi, visu varu saprast, tev varbut
sagribéjas kaut ko nopirkt. Bet tu zini, ka ja-
bat godigam. Paps visu piedos, tikai ne me-
lus. Nu, panémi?» Vin§ padoma un saka:

«Né.» Es vinam: «Helvi, tu zini, ka Dievs
visu redz. Kad tu melo, tu esi kopa ar vel-
nu.» Vin$ atsmej: «Nekas, es varu bat arf ar
velnu.» Izeju virtuvé un domaju: «Arprats!
Esmu pateicis visu, ko vargu.» Stavu, at-
spiedies pret skapiti, dazadas domas jono
galva: ko lai iesaku, kapéc ving melo? Paiet
divas tris minates, bet liekas — muaZiba.
Tad pieskrien Helvis, apkeras man ap ka-
jam un saka: «Piedod, ladzu, es to naudu
panému.» Taja bridi biju laimigakais tévs

pasaule. Jautiju: «Kapéc tomeér atnaci un

atzinies?» Puika atbildéja ta: «Mazais die-
vin§ mani rundja.» Nekad vinam neko tidu
nebiju teicis. Pat man ta bija atklasme: ma-
zais dievin§ — ta ir masu sirdsapzina.

Lai ko bérns batu izdarijis, es ar vinu ru-
naju. Ja béms japer, tad tikai aiz milestibas.

Japer?

Ja, lai béms pieaugot ir pateicigs, ka esmu
palidzgjis saprast, kas ir labais un kas — lau-
nais. Périena sipes jasajit arT man, jo pirma at-
bildiba par katru bérna parkapumu jauzmemas
vecakiem. Tacu jamaca to sajust arl bernam.

Deputats

Daudzi deputati pirms vélésanam grib iz-
darit daudz ko, kas ir labi un taisnigi, bet lai-
ka gaita tomér...



0 Vins. Imants Paradnieks

«Jau laikus pardomaju, ko
Dina vai Jana varétu
véleties dzimsSanas diena,
kas vinam sagadatu
prieku. Kad redzu, ka
sievietes acis ir asaras,
sanemot personisku
davanu... ta ir tada bauda.
Katra virieSa vadmotivam
vajadzétu bit: «Nevis
sieviete ir lidzeklis baudai,
bet sievietes labsajiita ir
lidzeklis augstakai laimes

S&jﬁt&i.»»

Saskaras ar realitati? Ari politiskaja vidé
turé$os pie principa — godigums pari vi-
sam. Protams, apzinoties, ka ari ar nevieta
un nelaiki paustu taisnibu var nogalinat.
Pieméram, atklajot nesagatavotam pacien-
tam diagnozi. Macos uzturét atgriezenisko
saiti ne tikai ar cilvekiem, kas mani ievéle-
jusi, bet ar sabiedribu kopuma. Politiska vi-
de ir ka duksnajs. Jabut loti uzmanigam,
lai katram nikamajam lécienam izvélétos
pareizo ciniti. Tacu «Visu Latvijaib» vidé
vienmeér bijusi noteikti kritériji. Ja te ir ka
stendere, tad més, jaunie politiki, esam ka
bérni, kuriem pie §is stenderes laiku pa ldi-
kam piemeérities, vai esam paaugusies.

Esi parliecinats, ka izdosies ¢etrus gadus
regulari piemérities?

Gan tuvajiem dlvékiern, gan vélétijiem 1o-
dzu, 121 man to atgadina, lai noteikti aizrada,
ja parvérsos lidzigi ka daudzi iepriekséjie
prieksstavji. Kads gudrais ir teicis: «Var uz
kadu laiku piemanit visus, var uz visiem
laikiem piemanit daZus, bet visus uz vi-
siem laikiem piemanit nevar.» Tas, ka po-
littka vispar biitu necilvéciga, ir aplams
prieksstats. Politika ka tada nav netira. Lie-
tas netiras padara netiri cilveki.

Doma, ka viens starp simt deputatiem
varési ko mainit?

Neesmu viens. Bez Raivja Dzintara un
citiem tuvakajiem sabiedrotajiem Saeima
redzu daudz lidzigi domajo$u cilveku ari
no citam frakcijam, ka, pieméram, Ingunu
Ribenu, Danu Reiznieci, Dzintru Hiru.

Nosauci tikai sievietes. Tie ir gaisakie
prati?
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Ingmars Caklais, Andris Buikis. Talu sie-
vietes vienmer ienes Ipasu gaiSumu, to ne-
tveramo atmosféru, kad viriem jaizturas vi-
riskigak un uzmanigak pret visu, kas Saja
vidé notiek. Virie§u racionalais prats ir nepie-
cie$ams, lai saliktu visu pa plauktiniem, bet
bez sievietem politika biitu ka vecpuisis.

Ja tev butu iespéja ka uz burvju majienu
mainit tris lietas Latvijas politiskaja sistéma,
kas tas batu?

Pirmais, lai plenarsézu laika batu kul-
turala atrnosféra. Staiga$ana apkart, avizu
lasigana, saruna$anis — nekadi nevaru to
pienemt. Nikamais ir ierédnieciba un tas
birokratiskais aparats. Vélos panakt, lai
ierednim katrs pilsonis vispirms ir cilvéks,
nevis apmeklétijs vai pacients, un lai ieréd-
nis ir atbalsts, nevis varas elites aizsargbarje-
ra. Diemzél tiek raditi arvien sarezgitaki me-
hanismi, lai birokratiskais aparats rositos
pats sevi un sevi vien atrazotu. Kada méra to
var fetekmet Saeimas deputati, tas vél jaizpe-
ta. Mani neinteresé argumenti, kapéc kaut
ko nevar izdarit, bet gan tas, ka to paveikt!

Tre$a lieta — gribu labdabigi veicinat
repatridcijas procesu un darit to ta, lai tie,
kas Seit jutas ka sve$uma, var nonakt tur,
kur vini jutisies ka majas.

To var panakt, lickot saprast, ka Seit vi-
ni jatas slikti?

Drizak skaidri pasakot, ka, tikai atbalstot
latviskas Latvijas veido$anu, vini $eit varés
justies labi. Tacu tikai tad, ja vini tie§am to
vélas. Gribu, lai Latvijas veikalos mani ap-
kalpo latviski. Gribu dzirdét latvie$u valo-
du cittautie$u skolas, cittautie$u deputatu

pippauzu sarunas. Ta ir taisniga vélme, vai
ne? Krievijas krievi tacu taisnigi pardzivo,
ka aizvien mazak Maskavas centr3, lielvei-
kalos un tirgos dzird krievu valodu. ArT vi-
ni cinds par krieviskumu Krievija pat lidz
asinim.

Vai nav ta, ka, dusmojoties uz krieviem,
més neredzam otru gravi, kura jau esam ie~
braukusi. Veikalu, kafejnicu, zurnalu nosau-
kumi — angliski. Tajos pasos draugos.lv tik
daudziem zem bildes ir moto anglu valoda.

Piekritu, ka neredzam, ka klusinam pa
sétas durvim lien okupacija no citas puses.
Mani nav dusmu, ir milestiba. Nav jacinas
pret vesternizaciju vai rusifikiciju, bet par
latvisku Latviju.

Cilveks

Tu esi izteikti mérktiecigs, ne ta?

Nav lietas, kas nav izdaramas. Ja iek$é-
ja balss saka, ka vajag, tad eju, daru, un
viss! Cité$u rakstnieku Jani Lejinu: «Dievs
vienmér saka «ja». Lai ko tu vinam jauta-
tu, lai ko daritu, Dieva atbilde vienmeér ir
apstiprino$a. Ja tu saki: man gruti, vins
piekrit: ja, tev ir gruti. Ja saki: man viss ap-
nicis, ving: ja, ir apnicis» Turklat nevis
vienkarsi «ja», bet «ja, milais». Es 11t nekur
neie$u, man tas nav vajadzigs. — Ja, mi-
lais. — Bet varbit es tomér varu? — Ja, mi-
lais. — Es to izdariu. — Ja, milais. Dievs
vienmer atbalsta cilvéku vina centienos.

Uz ko vérsti tavi centieni arpus politikas?

Man patik cilvékus iepriecinat. To izjatu
ka savu satibu. Kads draugs, armija ba-
dams, man rakstija: «Imant, es izdomaju!
Tu esi altruistiskais egoists.» Piekritu —
esmu egoists, bet caur altruismu. Ja kadam
kadu mirkli daru laimigaku, pats esmu lai-
migs. Man loti patik organizét tematiskus
pasakumus un tados piedalities. Tapat
vienmeér jau laikus pardomaju, ko Dina vai
Jana varétu véléties dzimsanas diena, kas
vinam sagadatu prieku. Kad redzu, ka sie-
vietes acis ir asaras, sanemot personisku
davanu... ta ir tada bauda, ko nevar ne ar
ko citu aizvietot. Katra virieSa vadmotivam
vajadzétu bat: «Nevis sieviete ir lidzeklis
baudai, bet sievietes labsajiita ir lidzeklis
augstakai laimes sajatai.»

Tas ir idealais gadijums.

Uz idealiem vajag tiekties, tikai tad var
sasniegt virsotnes. Mana parlieciba, ka nav
nejausibu, viss ir likumsakarigi, pat ja uz-
reiz ta neskiet. Pieméram, situicija: brau-
cot pa Zemgali zirgu pajiga, nevilus aiz-
braucam pa citu celu, ka bija ieplanots, un
nonacim Zemité. Vajadzgja pieslégt dato-
ru, bet tuvéja skola trapijas dusmiga skolo-
taja. Aizgaju lidz ciema bibliotékai, kur sa-
tiku bibliotekari, ko, ja paliktu skola,
nebutu saticis. Man lidzi bija viens ]ana
Lejina gramatas «Zimogs sarkana vaska»



eksemplars, un es jautju, vai biblioteka ir
§1 gramata. Bibliotekare saka: «Né. Mums
bija visa trilogija, bet es uztic&jos cilvekiem
un visas gramatas ir aizgajusas. Laikam ka-
dam tas bija vairak vajadzigas un neatgrie-
zisies.» Teicu: «Jis pareizi darijat, ka uzt-
céjaties. Gramatas ir atgriezusas pie jums.
Uzticé$anas vienmer atmaksajas.»

Vienmeér esmu uzticéjies. Dzivot baileés, ka
esi apdraudets, ka tevi «uzmetis», ir arprats!

Vari atceréties kada gramata lasitu epi-
zodi, ko nevari aizmirst gadu desmitiem, jo
kaut kas loti iebliezis pa pieri?

Kop§ bérnibas visspilgtaka epizode ir
no «Maza prin¢a», ka més esam atbildigi
par tiem, kurus pieradinam. Atceros saju-
tas, izlasot $os vardus pirmoreiz. Batibu it
ka nojaut, tatu atbildibas lielumu vél st
neapzinies. Tikai ar gadiem atskarsti, cik
daudz %aja isaja fraze ielikts.

Pastasti par saviem hobijiem un vajibam.

Hobiji — hokejs un bridzs. Viens inte-
lektuali, otrs fiziski aktivs. Hokeja mums ir
sava komanda amatieru liga, spéléjam vis-
maz divreiz nedéla kops 1996. gada. Patik
celot, doties pa upi laivu braucienos. Vaji-
ba — sievietes smarza, ki tas izspeléts tida
pasa nosaukuma filmi ar Alu Padino. Ta
netverama lieta, kas sievieti dara pariku
par vidi, kura ta iemdjo, par telpu, kura var

but visskaistakas lietas. Man liekas, ka ta ir
tida labdabiga vajiba.

Man patik kvalitativas, izsmalcinatas
lietas. Nevaru vienkarsi «pielikt magu», tad
labak neédu vispir, ja vien, protams, nees-
mu bada. (Atkal taisniba, jo Dina mums uz-
serve nevis vienkarsi pusdienas, bet izsmalci-
natu édienu skaistd noformgjuma — G. R.)
Kad braucam piknika, nemu lidzi norma-
lus galda piederumus un koferiti man
vienmeér ir divas stikla vina glazes. Var
teikt — tu esi lepns, tu $iko. Varbat, tacu
dzerSanas péc nedzer$u, un viss! Katra
mirkli ir kas vairak neka plika eksistence.
Katrs mirklis janoveérte ki nosléepums.

Ja tu peksni izraditos uz vientulas salas
izdzivosanas varianta, ka to atrisinatu?

Pienemtu, ka man ir tas, kas ir, — da-
ba, varbiit pat mezs. Glazi avota malkam
uztaisttu no koka. Esmu guléjis zem klajas
debess lidzas kempinga badinam. Izdzivo-
tu pat rengu bundza, bet, ja iesp&jami nor-
mali apstakli, gribu stikla glazi, jo tas man
palidz justies labi.

Ko tu nevari ciest sievietés un vispar cil-
vékos?

Melus un nodevibu. Nevaru ciest, ja sievie-
te ekspluaté savu sieviskibu. Skaistas sievietes
biezi iedomajas, ka viss grieZas ap vinam. Ng,
vinas griezas, tatu jau ka nullites. Ja aré&ais

skaistums ir harmonija ar dvéseli, ta ir §1 sievie-
tes smarza, Tpasa aura. Tikko sakas spekulesa-
na ar kopto télu — kaut kads teatris, un viss!

Nevaru ciest arl augstpratibu. Ne tikai
sievietés. Augstpratiba liecina par dziliku
tuk§umu. Zinu, ka ari mani ir ta novérte-
jusi, ir pat aizradijusi, ka esmu izturéjies
augstpratigi. Varbut ta izskatijas, tacu labi
atceros, kas man toreiz galva notika. Var-
bat biju aizdomadjies, ta¢u ne augstpratigs.
Man nav gruti lagt piedoanu par parpra-
tumu vai paridarfjumu.

Kas tevi var padarit niknu?

Bezatbildiba un patérétdja instinkti.
Man galva visu laiku «varas», pratojot, ka
varétu kaut ko radit, vértigu dot. Jo tu vai-
rak no sevis dod, jo vairak nak atpakal. Ar
uzviju. Tas pats bérnudarzs. Man saka: tu
esi traks, kapéc tev vajadzéja tadu naudu
iegrust kaut kada bérnudarza? Varéji mie-
rigi dzivot. Ja, par to naudu varéju ari ra-
ZoSanas bazi uztaisit un dzivot mierigak.
Bet ko nozimé «mierigi dzivot»? Zinot, ka
tev ir droSa rezerve, sédét un gaidit, kad
pienidks 6o vai 80? Gatavojoties $ai inter-
vijai, pierakstlju Tagores teicienu: «Vaja-
dzigs milzu gribasspéks, lai sekotu savai
zvaigznei ari tad, kad t3 nav redzama.»

Kada ir tava zvaigzne?

Latvietiba — tira sava latviskaja patiba. M



